Algunas sombras

del ‘exit tax’

esulta curioso que la correc-

cién de una norma que ape-

nas daba problemas haya ori-

ginado la promulgacion de
otra mucho mas compleja que puede
darlos y muchos, especialmente si
sigue con la actual redaccion. Me refie-
ro al nuevo articulo 95.bis de la Ley del
IRPF, cuyo objetivo es evitar que se
pierda la tributacién en Espafia de las
plusvalias que se han generado en
nuestro pais cuando el contribuyente
se va al extranjero antes de vender sus
acciones o participaciones.

Segiin este articulo, un residente en
Espafia (el que lo haya sido en diez de
los dltimos guince afios) que se vaya al
extranjero tiene que tributar por las
plusvalias latentes de sus acciones o
participaciones significativas aunque
no las haya vendido. Si el traslado es
por motivos de trabajo o el pais de aco-
gida es un pais con el que Espafia haya
firmado un Convenio para evitar la
doble imposicién con clausula de in-
tercambio de informacién (CDI), no
habra tributacién inmediata, pero la
deuda se aplazara y habri que garanti-
zar su pago, devengindose intereses de
demora.

En caso de traslado a un pais de la
UE o del Espacio Econémico Europeo

(EEE) no sera preciso tributar ni
aplazar la deuda al cambiar de resi-
dencia: la fributacion solo sera efecti-
va si las acciones o participaciones se
transmiten inter vivos en el plazo de
diez afios o si el contribuyente pierde
la condicion de residente en la UE o
en el Espacio Econéomico Europeo (la
norma no establece plazo).

La aplicaci6n de la norma.en deter-
minadas situaciones va a dar lugar a
soluciones injustas, y desde luego va a
obligar a todo aquel que vaya al ex-
tranjero a contar con un buen asesor
fiscal para planificar su salida.

Pensemos en un ingeniero espafol
que se va a Alemania a trabajar. Estan-
do alli se le ocurre promover una acti-
vidad empresarial a través de una so-
ciedad. Si pasados tres o cuatro afos
decide venirse a Espafia, es muy pro-
bable que le convenga no hacerlo hasta
que no haya estado méas de cinco afios
en Alemania. De esta manera evitara
entrar en el supuesto de hecho del exit
tax (por el momento). He aqui una
norma con un primer efecto perverso:
retrasar la vuelta a Espafia de nuestros
profesionales.

Asumamos que este ingeniero se ha
venido a Espafia tras solo cuatro afios
de ausencia. Si una vez es residente en

nuestro pais decide vender las acciones
de su sociedad alemana resulta que tri-
butari en Esparia por una plusvalia
que se habra generado principalmente
en Alemania. Puede decirse que esto ya
ocurria antes, pero si el propésito de la
norma es hacer que tribute en Espafia
la plusvalia que se genere en nuestro
pais, deberia haberse arbitrado un sis-
tema para evitar que tribute aqui la
plusvalia que no se ha generado aqui.

'Esto ha ocurrido porque la norma se

ha preocupado de determinar el valor
de enajenacién pero ha descuidado el
valor de adquisicion.

Seguimos con el mismo ejemplo,
pero en vez de vender las acciones,
ahora nuestro protagonista esta pen-
sando en volver a emigrar. Y quiere
irse a Perti o cualquier otro pais con el
que Espafia no ha firmado un CDL
Aqui entra de Ileno la figura del exit
tax. En ese caso nuestro ingeniero ten-
dra que pagar en Espafia el IRPF sobre
la plusvalia latente generada en Ale-
mania de unas acciones que no ha ven-
dido. Conviene repasar esta conclu-
sién. Solo si volviera pasados los afios
(la norma no pone limite; pueden ser
veinte o treinta) sin haberlas vendido
se le devolveria el impuesto. ¢Y qué
ocurre si se muere en Perd sin haber-
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las vendido? Recordemos que en nues-
tro ordenamiento no se tributa en el
IRPF por la llamada plusvalia del
muerto. ¢Se devolveria la cuota a los
herederos? La norma no dice nada.

Resulta licito que la ley pretenda
someter a tributacion plusvalias que.
se han generado en Espaiia, incluso
las latentes si existe el riesgo de que
esa tributacién escape por cambio de
residencia (aunque en este caso la
solucion deberia ser garantizar el
pago mejor que hacerlo efectivo),
pero para hacerlo bien tendria que
haber definido correctamente qué se
entiende por “plusvalia generada en
Espafa”, fijando normas especiales
de determinacién del valor de adqui-
sicién para no abarcar plusvalias ge-
neradas cuando no se es residente en
nuestro pais. Ademds, la norma tenia
que haber establecido plazos para la
devolucion de la cuota pagada o la
cancelacion del aplazamiento sin
haber vendido y para la no tributacion
en caso de haber adquirido la residen-
cia de un pais de la UE o del Espacio
Econémico Europeo y perderla poste-
riormente. Nuestra norma no lo ha
hecho. Y, como se ha comentado en
otros foros, en su aplicacion me temo
que pagaran justos por pecadores.



